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Suomen sosiaalisen ilmastorahaston toimenpide-ehdotukset

Finnwatch kiittdd mahdollisuudesta lausua ymparistdministeridlle ja liikenne- ja
viestintaministeridlle ehdotuksista toimenpiteiksi, joihin EU:n sosiaalisen iimastorahaston
varoja Suomessa kaytetaan. limastotoimien sosiaalisten vaikutusten huomioiminen ja
haittoja kompensoivien toimien kayttoonotto on pitkajanteisen ilmastopolitiikan sosiaalisen
hyvaksyttavyyden edellytys. EU:n paastokaupan ETS2-laajennus liikenne- ja
lammityspolttoaineisiin on esimerkki paastévahennystoimesta, jonka sosiaalisia vaikutuksia
ei tule jattda huomioimatta. Fossiilisten polttoaineiden kayttéa hintaohjauksella vahentava
jarjestelma on valttamatdn, mutta voi puutteellisella toteutuksella tai riittdmattomilla
kompensaatiotoimilla ajaa joitain kotitalouksia energia- tai likennekdyhyyteen.

Sosiaalirahastolla esitetdan rahoitettavaksi toimia vuosina 2026—-2032 ja erityisesti
ETS2-jarjestelman vaikutusten kompensoimiseen. Koska ETS2-jarjestelma lienee
merkittvassa kaytdssa myos vuoden 2032 jalkeen, mutta sosiaalisen ilmastorahaston
varojen kaytosta ei ole varmuutta, on osassa toimenpiteita (esim. joukkoliikenneyhteyksien
parantaminen) syyta varautua jo I&ahtokohtaisesti siihen, ettad perustelluksi osoittautuvaa
toimintaa pystytaan jatkaan myods vuoden 2032 jalkeen.

On myos tarkeaa, ettei nyt paatettavia toimia pideta yksistaan riittavina vaan ilmastopolitiikan
sosiaalista oikeudenmukaisuutta tulee vahvistaa myos kattavasti muilla toimilla. Tallaisia
toimia voisivat olla esimerkiksi sosiaalisten vaikutusten mittariston kehittaminen ja
sosiaalisten vaikutusten saannéllinen seuraaminen eduskunnalle annettavassa
iimastovuosikertomuksessa seka kiristyvan paastéverojen tuottojen tasapalautus
kansalaisille (ns. hiiliosinko).

Nyt esitetyt toimenpiteet EU:n sosiaalisen ilmastorahaston varojen kaytosta ovat
Finnwatchin ndkemyksen mukaan perusteltuja, mutta haluamme esittda muutamia
nakokohtia, jotka olisi syyta huomioida jatkovalmistelussa.

1. Mikroyritysten raskaan kaluston hankintatuki mahdollisesti yhdistettyna
latausinfran tukeen

Toimenpide itsessdan on kannatettava, mutta sen osuuden kaikesta SCP:n my6ta
jaettavasta tuesta tulee olla rajallinen, jotta paaosa rahoituksesta saadaan kohdennettua
haavoittuvassa asemassa olevien kotitalouksien tukemiseen. Myds kohdentaminen
pelkastaan haavoittuviin yrityksiin voidaan katsoa haastavaksi.

2. Yksityishenkil6iden tulorajoitettu puhtaiden ajoneuvohankintojen tuki
romutuspalkkion muodossa

Koska ETS2-jarjestelma nostaa polttomoottorikayttdisen yksityisautoilun hintaa, on
puhtaaseen liikenteeseen siirtymisen tukeminen perusteltua. Komission ohjeistuksen
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mukaisesti tuessa tulee noudattaa DNSH-periaatetta, joka edellyttaa, ettei tuettava toiminta
saa aiheuttaa lukkiutumista fossiilisiin paastoihin. Tasta syysta olisi selvinta, etta
hankintatuki rajataan ajoneuvoihin, joissa ei kayteta lainkaan fossiilisia polttoaineita.

Tuen rajoittaminen tulojen perusteella on kannatettavaa, jotta tuki kohdentuu sinne, missa
ETS2-jarjestelmasta aiheutuva taloudellinen taakka voi muodostua kohtuuttomaksi.
Tulorajoitus auttaa myds ehkaisemaan sita, ettei tuki valu sellaisiin hankintoihin, jotka
tehtaisiin muutenkin. On arvioitu, ettd sdhkbautojen hankintatuki on erittain kallis
paastdvahennystoimi, jos sita ei pystyta kohdentamaan vaikuttavalla tavalla eli kaytanndssa
niihin, jotka eivat hankkisi sdhkéautoa muutenkin.

(https://julkaisut.valtioneuvosto fi/bitstream/handle/10024/164944/VNTEAS_2023_38 HEET
RA.pdf, s. 82-83).

Tuen ensisijainen tarkoitus on ETS2:n vaikutusten pehmentaminen. Tasta nakokulmasta
voisi olla perusteltua, etta tukea mydénnettaisiin myos kaytettyjen sahkdautojen hankintaan,
silld uudet sdhkoautot ovat niin kalliita, ettei romutuspalkkio valttdmatta riitd muuttamaan
tulorajan alle jaavien kotitalouksien paatdksentekoa. Kaytettyjen sahkdautojen kysynnan
lisddminen tukisi valillisesti myds uusien sahkdautojen hankintaa, kun jalkimarkkina
vahvistuisi.

Koska sdhkoautojen hankintahinnat ovat varsin korkeita, olisi vaihtoehtona romutuspalkkiolle
hyva selvittda myos, olisiko enemman sosiaalisia hyotyja saavutettavissa esimerkiksi siten,
ettd valtio takaisi kokonaan tai osittain sahkdauton hankintaan tarvittavan lainan.

3. Kestavien liikkumismuotojen tuet fokuksena pienemmat
kaupungit/kaupunkiseudut: kuntarajat ylittava joukkoliikenne, kuntien sisalla kavely ja
pyoraily ja mahdollisesti kutsuliikennekokeilut

Toimenpide on erittdin kannatettava, joskin sen kohdentaminen haavoittuvimpien
kotitalouksien tarpeeseen voi olla haastavaa. On myds tarkeaa huolehtia siita, etta
esitettavien toimien rahoituspohja suunnitellaan siten, etta toimiviksi osoittautuvia keinoja
voidaan jatkaa myds 2032 jalkeen riippumatta siita, millaista tukea EU:n sosiaalisesta
ilmastorahastosta on saatavilla.

4. Rakennusten energiatehokkuutta koskeva alueellinen energianeuvonta ja tuki
erityisen haavoittuvassa asemassa oleville kotitalouksille

Energianeuvonnan lisddminen on kannatettavaa ja sita tulee aktiivisin toimin esimerkiksi
sosiaalipalveluiden kanssa kohdentaa haavoittuviin kotitalouksiin, jotka eivat osaa sita itse
lahted pyytamaan. On tarkeaa, ettd neuvonnan lisaksi tarjolla on myds rahallista tukea (ks.
seuraavat kohdat).

5. Fossiilisen 0ljy- tai kaasulammityksen viahentaminen (sis. ilmalampépumput)
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Kannatettava toimi, erityisesti haavoittuviin kotitalouksiin kohdistuvan energianeuvonnan
tukemana. Olisi syyta harkita, olisiko myds taman toimen kohdalla perusteltua asettaa
tuloraja (kuten toimessa 2).

Oljylammityksesté luopuminen on esitetty yhtena hanketyyppina jakeluvelvoitteen
joustomekanismissa. Jakeluvelvoitetta koskevan lain mukaan joustomekanismiin tulee
hyvaksya vain hankkeita, jotka ovat lisaisia eli niita ei toteutettaisi ilman joustomekanismia.
Joustomekanismin ja SCP:n jatkovalmistelussa tulisi maaritella selvasti, millaiset hankkeet
ovat hyvaksyttavissd mihinkin jarjestelmaan ja milla ehdoilla.

6. Avustukset asuinrakennusten energiatehokkuuden parantamiseen
Kannatettava toimi, erityisesti haavoittuviin kotitalouksiin kohdistuvan energianeuvonnan
tukemana. Olisi syyta harkita, olisiko myds tdméan toimen kohdalla perusteltua asettaa

tuloraja (kuten toimessa 2).

Myés tata toimea on pidetty mahdollisena jakeluvelvoitteen joustomekanismissa, joten myoés
tdhan patee edelld kohdassa 5 esitetty huomio.
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